COLOMBIA  SANTANDER
ATUNICIPIO DE BUCARAMANGA

CONCEJO MUNICIPAL

Por el cual se

Art. lo.
Art, 2o.
bgr.

ACUERDC  NUMERO 097 DE 19 71
{ Nov., 29 )

deroga el articulo 72 del Acuerdo 041 de 1.971

EL CONCEJO MUNICIPAL DE BUCARAMANGA,
en uso de sus airibuciones legales,

ACUERDA:

Derogase el articulo 72 del Acuerdo 041 de 1.971, mayo
11,

£l presente Acuerdo rige desde su sancion.

Expedido en Bucaramanga, a los veintinueve dias del mes

de noviembre de y novecientos setenta y uno.

&
El Presidente, f'r?'i:ennh"‘“ FBEE -

(¥ CARTOS TOLEDO PLATA

~ P

El Secretario, S e e 2,
AUL FORERO GALVIS
e
Los suscritos Presidente y Secretaried@l H, Concejo Mpal.,
Certiftcan:

Que el anterior Acuerdo nimero 097, fué discutide y aproba-
do en tres (3) sesiones,verificadas en distintos dias, de con-
formidad con el Art. 6o, de la Ley 89 de 1.936.

Bucaramanga, bre treinta de mil novecientos seten-
ta y uno.
El Presidente, -
CARLOS TOLEDO PLATA
E1 Secretario Pl e
AUL I'"'ORERO GALVIS.
— D

-
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SECRETARIA DEL H.CONCEJO MUNICIPAL DE BUCARAMANGA .
Dic.20 de 1.971, ¥l SECRETARIO DEL H.CONCEJO MUNICIPAL,
HACE CONSTAR:Que el Concejo en su sesién verificada -
el 7 de diciembre del corriente afio, declard infundadas las objecio-
nes hechas por el sefior Alcalde al Acuerdo numero 097 de 29 de -
noviembre de 1.971"POR EL CUAL SE DEROGA EL ARTICULO 72
DEL/ACUE/R;DO No.041 de 1,971, Mayo 11,

Tzt er e
SAUL FORERO GAL
Secretario,

e

PRESIDENC H.CONCEJO MUNICIPAL.. Bucaramanga,Blciembre
veinte—de mil novecientos setenta y uno.''De conformidad con la opropo-
sicidén que declard infundadas las objeciones hechas por el sefior Alcalde
de la ciudad , y para dar cumplimiento a lo dispuesto en el Art, 30. de
la Ley 89 de 1.936, que dice: "CUANDO EL ALCALDE SE ABSTENGA
DE SANCIONAR LOS ACUERDOS MUNICIPALES, TRANSCURRIDOS -
LOS TERMINOS SENALADOS POR LA LEY 72 DE 1.926,0 UNA VEZ-
QUE EL CONCEJO HAYA DECLARADO INFFUNDADAS LAS OBJECIONES,
LO SANCIONARA EL PRESIDENT DEL CONCEJO, En consecuencia, el
gsefior Alcalde en oficio No. A-606,de diciembre 20 de 1.971, devolvié

a este Despacho por segunda vez sin sancionar el precitado Acuerdo a
fin de que la Corporacién le de el tramite correspondiente; el Presiden-
te de 1a Corporacidn procede a sahcionar el Acuerdo Numero 097 de
Noviembre 29 de 1.971"POR EL CUAL SE DEROGA EL ART.72 DEL
ACUERDO 041 de 1.971, Mayo 11", de conformidad con los transcrito
anteriormente. (Se adjunta copia de la propogicifin correspondiente ).

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

El Presgidente,
LOS TOLEDO PLATA

PR
El Vicepresidente, 4 PR et
JAIME ORTIZ ALDIVIESO
El Secretario, -~ .,
2 Cay =
/;-'m G
|3 - ,j SAUL FORERO GALVIS.-

bgr.
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PROPOSICION:

DECLARANSE INFUNDADAS LLAS OBJECIONES HECHAS POR EL SENOR

ALCALDE EN EL OFICIO NUMERO A-583 DE DICIEMBRE 6 DE 1.971,

AL, ACUERDO NUMERO 097 (Noviembre 29 ) DE 1.971,"POR EL CUAL

SE DEROGA EI. ARTICULO 72 DEL: AQJERDO 041 DE 1.971""Y DEVUEL.-

VASE A DICHO FUNCIONARIO PARA QUE SE LLE DE CUMPLIMIENTO AL

ARTICUIO 176 DEL (CODIGO DE REGIMEN POLITICO Y MUNICIPAL.

EN CASO DE QUE EL SENOR ALCALDE SE ABSTENGA DE SANCIONAR
EL ACUERDO DESE CUMPLIMIENTO AL ARTICULO 30.DE L.A LLEY 89
DE 1.936,SANCIONESE POR LA PRESIDENCIA Y REMITASE COPIA AL
SENOR GOBERNADOR. (Fdo.) RAFAEL MORALES FRIAS.

Se hace consiar que la anterior proposicibén fué aprobada en la sesidn or-
dinaria del dia siete de diciembre de mil novecientos setenta y uno.

Es fiel copia tomada de su original, en Bucaramanga, a los veinte dias del

mes de diciembre de mil novecientos setenta y uno.

-

R e )
SAUL FORERO GALVIS
T

L4

Secretario Ckncejo Municipal
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Bucaramangsa,febrero dieciocho de mil novecientos getenta

PRIBUNAL ADMINISTRATIVC DE SANTANDER

y dos.-
(Magistrado ponente: Dr.GERARDO VESGA TRISTANCHO) «

En ejercicio de la facultad otorgada por el numeral 8¢ del
artfeulec 194 de la Constitucién Nacional, el seflor Gobernador del -
Departamento ha enviado sl Tribunal el Acuerdo ntmero 097 de 1.971,
expedido por el Concejo Municipal de Bucaramanga. "por medio del -
cual se deroga el artfculo 72 del Acuerdo 041 de 1.971", a fin de
que el Tribunal decida sobre su exequibilidad.

La Oficina Jurfdice de la Gobernacién en concepto rendido
al sefor Gobernador se express asi:

Enchientra ésta Oficina que el Acuerdo en mencidn viola el
Decreto 49 de 1932 en su Art.ll el cuesl reza asf: "Los Concejos Mu-
nicipales al expedir cualquier acuerdo deben citar precisamente la

disposicién que les confiere la facultad para dictar dicho acto".

A este respecto el H. Tribunal Administrativo de Santan=-
der se ha pronunciado mediante providencla del catorce de diciembre
del presente afio de la cual me permito tranecribir algunos de sus
apartes: "Por otra parte es necesario tener en cuanta lo dispuesto
por el art.ll del Decreto 49 de 1.932 reglamentario de las leyes 84
de 1,915 y Sa.de 1,929 cuando dice: "Los Concejos Munlicipales al ex-
pedir cualquier acuergo deben citar precisamente la dlsposicion que
les confiere la facultad para dictar dicho acto”,

"Mas adelante anota el Tribunsl "Por lo demés, el Conse=
jo de Estado al fijar el alcance del artfculo 11 mencionado del De-
creto 49 de 1.932 manifesté que no es meramente irregular omitir la
¢cita precisa de disposicidén facultativa, sino gquebrantamiento de nor
mas superiores jerarquicas, imperativas,claras ,ineludibles que pre-
cisamente se inspira en la garantfa de los derechos de los propios
municipios y de 103 intereses particulares que puedan afectarse con
el acto. Ademés, no es dable afirmar que el Decreto 49 de 1.9%2 es
inaplicable por exceso de potestad reglamentaria,porque paras llegar
a conclusién semejante, precisarfa apoyarse en decisién ejecutoria-
da del Tribunal competente que asf lo hubiera establecido en juicio
sobre la materia. El artfculo 11 conserva plenitud de su vigencis,
por lo tanto, es obligatoria®.
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Y en otro lugar, la misma Corporacién comentando
1a mencionade disposicién expresé lo siguiente: "Si los Concejos
al dictar los Acuerdos deben moverse dentro de la 6rbita sefialada
por disposiciones de caracter superior, es decir, que no pueden o-
brar por su propia iniciativa y dentro de un régimen jurfdico autd-
nomo, el reglamento que sefiala a los mismos la obligacién de citar
las leyes en que se basan para dictarlos es el desarrollo de algo
que estf implicitamente regilado en la ley, no es una exigencia ex-
trafis a la misma, es una simple consecuencia de la potestad regla-
da que de otra maners podrfa desbordarse por los cauces ficiles de
1a arbitrariedad™. (Extracto de juriaprudencia del Consejo de Esta-
do, Relatoree :Clara Forero de Castro y Dionisio Gémez Rodado.)

"El Concejo Municipal de Bucaramanga al dictar el
Acuerdo examinado obré, segfin se desprende de su introduceién y en-
cabezamiento "en uso de sus atribuciones legales" expresidén demasia-
do vaga que nne satisfafelas exigencias del artfculoc 11 del Decreto
49 de 1.932, el cual reclama exgactitud y precisién en la cita de las
normas superiores que faculta a los Concejos para expedir Acuerdos¥.

"Los anteriores razonamientos son méds que suficientes
para concluir que el Concejo Municipal de Bucaramanga al omitir la
cita precisa de la disposicién superior que le facultaba para expe-
dir el Acuerdo revisado, desconoccid el contenido del Artfculo 11 del
Decreto reglamentario 49 de 1.932 y,por consiguiente, dicho acto no
puede se aceptado como jurfdico".

"for la consideraciones anteriores solicito repstuosg-
mente al s#ifior Gobernador se remita el presente Acuerdo al H.Tribuna
Administrativo de Santander para que diche Corporacidn se proauncie
acerca de su exequibilidad o inexequibilidad",.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

En casog como este la Sala ha dicho lo siguiente:

YEl Tribunal continua sosteniendo su jurisprudencisa
conforme a la cual los Concejos al dictar los Acuerdos estén obliga-
dos a citar, de manera precisa y exacta, la disposicién legal que lo
faculta para expedir dicho acto, pues su omisién quebranta la letra
¥ el espiritu del artfculo 11 del Decreto 49 de 1.932,norma £staw—
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jerarquicamente superior e imperativa.Sefialando i-
gualmente que al declir el Decretoc "precisamente" ha de entenderse--
fjusta y determinadamente" conforme a la definicién del vocablo da
el Diccionario de la Academis Espafiola y de acuerdo con el signifi-
cado gramatical y filolégico del término. Porque lo que prescribe la
norma comentada es concisidn y exgctitud rigurosa en la cita y no
la expresifn global y equivoea de leyes cuyo conjunto de reglas y
preceptos regulas el derecho positivo en alguna de sus ramas. (Fallos-
de 9 y 14 de diciembre de 1.971 y de 26 de enero de 1.972, aobre exes
quitlidad de los Acuerdos nifmeros 086,065 y 114 de 1.971,expedidos
por el Concejo Municipel de Bucaramanga'").

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo de San-
tander,administrando justicia en nombre de la Repdblica de Colombia

¥ por autoridad de la ley, DECLARA INEXEQUIBLE el Acuerdo ndémero 097
de 1.971, expedido por el Concejo Muniecipal de Bucaramanga. "Por el
cual se deroga el artfculo 72 del Acuerdo 041 de 1.971#".

Cépiege y devuélvase a la Oficina de origen.

La anterior providencis fué discutide y aprobada
en Sala de decisién, seglin consta en el Acta nimero 06 del dfa de
hoyo
(#do ) GERARDO VESGA TRISTANCHO
(fdo) VICENTE GONZALEZ
(fdo) ILUIS ALBERTO DIETES SERRANO

Secretario del Tribunal.-

Es fiel y autentica copia, extrafda de su origi-
nal, la que se expide en Bucaramangs, & 08 seis dias del meas de Nae
z0 de mil novecie tos setenta y

21h- Sy
/ & sum’%
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- Coordinado _Pr  ‘cipalei,<



